Scrisoarea notarului P. catre colegul N.
Confuzii de planuri

Scrisoarea notarului P. al regelui Bela al (?)-lea catre amicul si fostul sau coleg N., de la Paris, numita
Gesta Hungarum merita reanalizata cu atentie. Pe langa traducerea lui Popa-Lisseanu, din 1934, utilizata de
Al.Madgearu in Romdnii in opera notarului anonim (ed. CST, 2001) avem si traducerea lui Paul Lazar
Tonciulescu: Cronica notarului anonim (ed. Miracol, 1996). in pasajele care ne intereseazi nu sunt
deosebiri de esenta intre cele doua traduceri.

Chiar in debutul scrisorii calugarul notar se explica: Etsi tam nobilissima gens hungarie ( tradus: Si
daca atat de nobilul neam al Ungariei) ... ar auzi de faptele glorioase ale inaintasilor din povestile false ale
taranilor ar fi nedemn. O prima distinctie mai importanta decat restul: unii erau taranii, adica bastinasii si
altii erau nomazii razboinici. De aceea scrie despre inceputul genealogiilor regilor ungurilor, el foarte
invatatul calugar latin colegului sau N., spre lauda eterna ,,regelui si maicii sale sfanta Maria prin gratia
careia regii Ungariei si nobilii sa aiba conducerea cu sfarsit fericit acum si in veci. Amin”. Mai departe
incepe cap. |, Despre Scitia; o poveste fantasticd cu peripetiile lor de la gurile Volgai pana in nordul pontic,
cand hotarasc sa-si caute alt sdlas. Fiind atat de gloriosi, acesti ,,sciti”, care-si ziceau mogeri, nu au fost batuti,
in 895, de catre pecenegi si de catre volgari (n.n.-nu bulgari, cum au tradus calugarii latini si cum gresit se
calchiaza si azi fara minim discernamant) pentru ca: fie sursa/sursele notarului taceau, fie o asemenea idee
nu incapea in mintea calugarilor latini alaturi de acei vrednici de lauda sefi de trib, ce traiau din prada, din
vanat, din pescuit si din gratia lui Isus Christos si a ,,maicii sale sfanta Maria”!

Revenim la pasajul Et si tam nobilissima gens hungarie ... - Si daca atdt de nobilul neam al Ungariei
... care fiind tradus ad literam lasa in urma o mare confuzie si anume ca ar fi existat pe vremea notarului o
tard Ungaria, sau si mai rau, tara era dara de jaf si prada din Urali pana in nordul Pontului, de pe Nipru, din
Galitia si pana in Panonia, toate ar fi fost o Ungarie. De altfel, dr. Mihaly Horvath (1809-1873), intr-0 istorie
publicata in 1860, la Budapesta, precizeaza ca maghiarii lasau pe vechii stapani ai teritoriilor, percepand doar
dari; modul de supunere era nominal, procedeu intdlnit la toate popoarele migratoare turano-turco-tatare,
care, reduse numeric, nu puteau administra direct. Acest istoric, apreciat de Ioan Slavici, tocmai pentru ca
era singurul pana la el, in istoriografia ungara, care dovedeste un oarecare spirit critic, scrie despre clanurile
maghiare ajunse in Panonia: au putut sd-si paste vitele, pe unde istoricii lor zic cd au cucerit.”P"®* Si Slavici
continua: Nu este un istoric maghiar, care sa ne poata ardta date despre aceea ca maghiarii sa fi domnit
candva peste aceste popoare: ele au trait l[anga maghiari, nu insa cu sau sub maghiari. Ba inca s-ar putea
dovedi ca si in timpii mai tdrzii au avut oarescare autonomie si au trdit cu dreptul propriu.”P®"" E drept, in
vremea notarului P. regele era dotat cu armata germana si cancelarie latina, dar care se mai lupta cu clanurile
maghiare si cumane pentru intdietate. Probabil o traducere mai corectd ar fi ,,Si daca atdt de nobilul neam
al ungurilor...” pentru ca despre asta a scris notarul P. Aceasta confuzie de planuri din trecutul mogerilor cu
regatul catolic din Panonia, numit in actele latine Hungaria, o intalnim in toata scrisoarea. Astfel, in capitolul
X1V, Arpad, inainte de a cobori din munti, pe Dunare, in insula cea mare, € numit nu conducator/duce al
ungurilor ci al Hungariei, in capitolul XIX la fel, samd.

Confuzii mai vechi sporite

In capitolul 1X, despre pacea dintre sefii de trib mogeri si ruteni, aflim ci rutenii i-au indemnat pe
,unguri” sa mearga in Panonia , o tara plina de peste, locuitd de ,,sclauij, bulgarij et blachi, ac pastores
romanorum”. Fiind slavii si bulgarii doua populatii diferite in imaginarul notarului P. trebuie sa incercam sa
vedem cine erau de fapt acestia. Cea mai simpla si directa ipoteza ar fi sa se considere slavii slavi si ,,bulgarii”
volgari, adica triburile turano-turcice plecate si ele, candva, de pe Volga, ramasitele volgarilor care impreuna
CuU pecenegii ii spulberasera pe unguri, in 896, in nord-estul Pontului. Cealalta ipoteza ar fi ca ,,bulgarii”
notarului P, erau subiectii romani si slavi ai kaganatului volgar; kaganul Omurtag, tocmai ocupase Banatul
si sudul Panoniei, in anul 829. La inceputul secolului al X-lea, cand au venit triburile maghiare in Panonia,
in kaganatul volgar se decretase crestinismul pentru volgari si slavi, kaganul devenise tar si sub Simion (893-
927) taratul volgar, locuit de romani, slavi si ramasitele volgarilor, cunoaste o inflorire culturald in haina
slava, unanim recunoscuta. Cu alte cuvinte, sursa informativa care a ajuns la notarul P. era confuza si
contaminata de prestigiul volgarilor, sefi militari, a caror nume in latinad era transcris cu b in loc de v! O
traducere mai pertinenta ar putea fi, probabil: ”’slavi, volgari (cu intelesul subiecti ai kaganatului si taratului
sud dunarean), romdni «ac» pastori ai romanilor”. Din pacate, Al.Madgearu, adanceste confuzia existenta
intr-un comentariu la un pasaj din Gesta hunorum et hungarrorum a lui Simon din Chiza: Postquam autem
filii Ethela ... sclavis tantummodo, grecis, teutonicis, messianis et ulahis advenis remanentibus in eadem ...



astfel: ,, in vremea lui Attila .. messiani (=bulgari), alaturi ...”. Pe vremea lui Atila (395-453) nu erau nici
volgari, darmite bulgari. Erau daco-romani, oameni de rand, numiti de contemporani vulgari! Dintre ei si
Constantin cel Mare (280-337), Flavius Justinian (482-565) sau Flavius Belisarius (505-565)! Or messianii
erau mesi (moesieni), adica daco-romani de pe malul drept al Dunarii. Asta ca sd nu mai amintim de Libellus
de Notitia Orbis, din 1403, a arhiepiscopului loan de Sultanyeh (Persia)!

Venirea ungurilor in Panonia si numarul lor

O alta informatie preluata fara spirit critic in istoriografia europeana este momentul venirii triburilor
maghiare in Panonia. In scrisoarea notarului P. citre colegul N. capitolul XIV incepe: ,,Anno domine
incarnationis DCCCCIII ...” - In anul 903 de la intruparea Domnului ... Arpad a ocupat intre raurile Tisa
si Bodrog pana la Ugocea (la nord-vest de judetul Satu-Mare) terenul cu toti locuitorii sai. Si atunci ce-i cu
anul 896, din moment ce nu existd nici un document in acest sens? Sigur, adeptii istoriilor politice, vor
contesta si anul 903, asa cum contesta tot ce nu le vine politic bine. Cum s-a ajuns la declararea anului 896,
an al venirii triburilor maghiare in Panonia? Foarte politic, parlamentar! In 1896, Imperiul Habsburgic urma
sa organizeze Expozitia Mondiala, la Viena, din lipsa de fonduri Viena renunta si asa se ajunge ca viitoarea
expozitie sa fie organizata de Budapesta. Dieta vede o ocazie exceptionala de a impune lumii propriile
adevaruri, fie ele si fabricate. Decretarea anului 896, ca an al venirii triburilor maghiare este strict o hotarare
politicd a dietei fara nici o bazd documentard. Citez din Protestul Romdanilor, Slovacilor si Sdrbilor
(Telegraful Roman, nr. 109-110, 1896): ,,Actualii depozitari ai puterii publice ... s-au pus sd insceneze
pentru ochii Europei o serbare, care pe departe e lipsita de orice temeiu istoric, ... aceiasi Academie (nn-
ungard) N-a fost in stare sa fixeze anul sosirii maghiarilor in tarda.”** Sa fie clar, expeditii de prada prin
Europa au comis destule razboinicii turanici in secolul al IX-lea. Expeditia din 894 cand, chemati de
bizantini, 1i ataca pe turanicii volgari la sud de Dunére (hu pe bulgari cum neglijent sa scrie azi, inclusiv in
tratate academice), este cea mai de interes, dar nu singura expeditie. Chiar si in 899 fac o expeditie pana in
Lombardia, chemati de imparatul Arnulf, al Franciei rasaritene. Dar, in 896, volgarii aliati cu pecenegii 1i
prapadesc pe maghiari undeva in nordul Pontului, in Atelkuz, patria lor, conform traditiei proprii. Sunt pur
si simplu maturati spre nord de pecenegi, care le si ocupa terenul de la malul marii. Si maghiarii pornesc pe
Nipru, in sus. Vaile fluviilor erau, atunci, singura cale accesibild deplasarilor unor grupuri mai mari care
cuprind si familiile (batrani, femei si copii) si singura cale care asigura in acelasi timp hrana (peste). Aceste
cdi erau practicabile mai ales vara. Si un drum mai lung pentru toata hoarda se facea in etape anuale, vara.
Cati ani a durat aceasta pribegie, pana sa ajunga la Kiev, e greu de precizat pentru ca nu existd documente.
La Kiev stau un timp, suficient de lung, incat sa-i deranjeze pe ruteni si pe de alta parte sa-si insuseasca unele
notiuni noi, din afara sferei culturale nomade, prin intermediul limbii slave. Nu intamplator dictionarul
maghiar e preponderent de origine slava (Eminescu). Urmeaza un razboi, ,,victorios” pentru maghiari, dupa
scrisoarea notarului P., dar atat de victorios ca trebuie sa plece mai departe in Galitia. De aici se urca pana la
hotarul polonilor, ca apoi sa se intoarca spre sud si s ajunga la cetatea Ung. Aceasta pribegie a durat ani si
ani. Prin urmare candva la inceputul secolului al X-lea ies din Ung, in Anno domine incarnationis DCCCCIII,
si intdlnind céateva sate de tarani neorganizati militar isi impun dominatia peste acestia, peste
Grundbevoslkerung, dar traind separat de acestia in paradigma lor civilizationald nomada, cum documentat
sustineau Mihaly Horvath si Ioan Slavici! Cateva sate (catune probabil) caci locul e bine delimitat intre raurile
Bodrog si Tisa pana la Ugocea. Documentul citat si logica care-1 valideaza ne indreptatesc sa consideram
venirea triburilor nomade cu familiile lor in Panonia la inceputul secolului al X-lea. Mai trec cativa ani, pana
Arpad studiaza terenul (apa, iarba), cand intr-o toamna se aciuiaza cu toatd hoarda, oameni, corturi si
animale, pe insula mare a Dunarii (numita Sepel sau Cepel), de unde nu misca pana in vara urmatoare. Cati
puteau sa fie? Foarte putini, in orice caz! Dar iuti si violenti!*** Oprirea langa fluvii (Volga, Don, Nipru,
Dunare) sau pe rauri mari era vitala nomazilor care traiau din vanat si si mai ales din pescuit. Cand razboinicii
plecau 1n expeditii de jaf familiile traiau nu din vanat, ci din pescuit.
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